
Señores¸ 

 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL TOLIMA(REPARTO) 

E. S. D. 

 

JUAN MONROY TRIANA mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado con la cedula de 

ciudadanía Numero 14.243.076, por medio del presente escrito, presento, ACCIÓN PUBLICA DE 

NULIDAD ELECTORAL de que trata los Artículos 137, 139, 275, del Código de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Con vulneración de los Artículos 275 numeral 

8 de la mentada Ley y lo dispuesto en los artículos 103 de la Constitución Política y las demás 

infracciones que de esta se derive. 

 

Que previos los trámites procesales se DECLARE LA NULIDAD DEL ACTO DE ELECCION 

de Alcalde del Municipio de Ortega Tolima del señor DIEGO ARBEY MATIZ GARZÓN, en 

razón de que este fue avalado por el partido Conservador y en coalición con el partido político 

Alianza Democrática Amplia “ADA”, ya que incurrió en la prohibición de DOBLE 

MILITANCIA, causal prevista en el artículo 275.8 del C.P.A.C.A., concordante con el artículo 2 

de la Ley 1475 de 2011. 

  

MEDIO DE CONTROL A INTERPONER 

 

El medio de control que se pretende interponer es el de Acción De Nulidad Electoral el cual se 

encuentra consagrado en el artículo 139 de la ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A), cuyo tenor literal es el 

siguiente: 

 

ARTÍCULO 139. NULIDAD ELECTORAL. Cualquier persona podrá pedir la nulidad de los 

actos de elección por voto popular o por cuerpos electorales, así como de los actos de 

nombramiento que expidan las entidades y autoridades públicas de todo orden. Igualmente podrá 

pedir la nulidad de los actos de llamamiento para proveer vacantes en las corporaciones públicas. 

 

En elecciones por voto popular, las decisiones adoptadas por las autoridades electorales que 

resuelvan sobre reclamaciones o irregularidades respecto de la votación o de los escrutinios, deberán 

demandarse junto con el acto que declara la elección. El demandante deberá precisar en qué etapas 

o registros electorales se presentan las irregularidades o vicios que inciden en el acto de elección. 

En todo caso, las decisiones de naturaleza electoral no serán susceptibles de ser controvertidas 

mediante la utilización de los mecanismos para proteger los derechos e intereses colectivos 

regulados en la Ley 472de 1998. 

 

CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL 

 

ARTÍCULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberá 
ser presentada: En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: a) Cuando se 

pretenda la nulidad de un acto administrativo electoral, el término será de treinta (30) días. Si la 



elección se declara en audiencia pública el término se contará a partir del día siguiente; en los demás 

casos de elección y en los de nombramientos se cuenta a partir del día siguiente al de su publicación 

efectuada en la forma prevista en el inciso 1o del artículo 65 de este Código. considerar que la misma 

fue presentada conforme a las exigencias de los artículos 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011. 

 

Por lo anterior se tiene que la credencial que acredita al candidato DIEGO ARBEY MATIZ 

GARZÓN como Alcalde Electo para el periodo constitucional 2024-2027, fue expedida el 1 de 

noviembre de 2023, por lo tanto, a la fecha de la presentación de este medio de control, nos 

encontramos dentro del término oportuno para ejercer el derecho de esta acción.  

 

El presente medio de control se fundamenta en los siguientes: 

 

HECHOS QUE SIRVEN DE FUNDAMENTO A LAS PRETENSIONES 

 

PRIMERO: El señor DIEGO ARBEY MATIZ GARZÓN quien se identifica con cédula de 

ciudadanía No. 80.843.229, se inscribió como candidato ante la Registraduria Nacional del Estado 

Civil delegación municipal de Ortega Tolima, por el partido Conservador y en coalición por 

Alianza Democrática Amplia “ADA”, para optar a través del voto popular como Alcalde del 

Municipio de Ortega Tolima para el periodo 2024-2027, tal como se avizora en el Formulario E-

6AL expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civil, el cual se adhiere al presente medio 

de control. 

 

 

 
 

 



SEGUNDO: Tal como se avizora en el Formulario de Inscripción a las elecciones E-6 AL, el 

señor MATIZ GARZÓN dentro del acápite de información del partido o movimiento político 

indica que pertenece al partido CONSERVADOR y en la casilla de las organizaciones que hacían 

parte de la coalición, únicamente aparece el partido Alianza Democrática Amplia “ADA”. 

 

TERCERO: Producto de las electorales municipales del pasado 29 de octubre de 2023 y como es 

de conocimiento público el señor MATIZ GARZÓN, fue elegido Alcalde del Municipio de Ortega 

para el periodo comprendido entre los años 2024-2027. Tal aseveración es avalada por la 

Credencial expedida por la Registraduria Nacional del Estado Civil que data del 1 de noviembre 

hogaño. Para lo pertinente se anexa dicho documento. 

 

 
 

 

CUARTO: En la ciudad de Ibagué Tolima y el Municipio de Ortega Tolima fueron inscritas de 

acuerdo a sus competencias ante las delegaciones de la Registraduria Nacional del Estado Civil, 

listas tanto para la Asamblea Departamental del Tolima como para el Concejo Municipal del 

Municipio de Ortega Tolima, entre otros, los partidos políticos Conservador, Cambio Radical y la 

Alianza Democrática Amplia “ADA”. 

 

QUINTO: El señor DIEGO ARBEY MATIZ GARZÓN milita en el partido Conservador desde 

antes del periodo de elección (2020-2023), ya que para esa época se había postulado por este 

partido político para la Alcaldía Municipal de Ortega,  por consiguiente, no puede apoyar a 

candidatos inscritos para ocupar cargos de elección por partidos políticos distintos a ese, ya que 

este se comprometió a respaldar absolutamente las candidaturas inscritas y avaladas o coavaladas 

por el partido al cual esta persona pertenece.   

 



SEXTO: De acuerdo a lo esbozado en el numeral anterior, previo a la fecha en que se desarrolló 

el proceso electoral para elegir Gobernadores, Alcaldes, Diputados, Concejales y ediles de las JAL 

– 29 de octubre de 2023-, el ciudadano DIEGO ARBEY MATIZ GARZÓN, en su condición de 

miembro adscrito al partido Conservador Colombiano con coalición con el Partido Alianza 

Democrática Amplia “ADA”. Candidato a la Alcaldía del Municipio de Ortega por el mentado 

partido político para el período constitucional 2024-2027, a través de un medio audiovisual 

filmado el día domingo 27 de agosto de 2023, siendo las siete (07:00 pm) de la noche, en casa del 

señor ELOY LOZANO bien inmueble ubicado a la salida del Municipio de Ortega Tolima, vía 

que conduce al Municipio vecino del Guamo Tolima, el señor MATIZ GARZÓN, convocó al 

electorado del municipio de Ortega, a votar por una candidata al concejo municipal del municipio 

enunciado, diferente a los candidatos avalados por el precitado partido, incumpliendo lo 

establecido en el artículo 107 superior y en los artículos 2º y 29 de la Ley 1475 de 2011, respeto 

de la prohibición de doble militancia; en los siguientes términos:  

 

“(…) si van a dar el voto sean sinceros con Martha, realmente respáldenla ¡se lo merece! Porque 

no podemos salir a la calle a decir que Martha es una verraca, que Martha volvió resguardo la 

comunidad pero que vote por otro concejal, eso no tendría presentación de parte de Quintin Lame 

los colorados. Hoy les digo respalden a su concejal una mujer que presenta la lucha, una  mujer 

que representa la verraquera, una mujer que ha jugado con usted para sacar ese proyecto 

adelante, y que muy seguramente muchos la han buscado para que le den el aval, para estudiar, 

para que le den el aval para trabajar pero hoy eso se tiene que pedir el favor Marthica del sin 

pena y de frente, que realmente apoyen a Martha, porque yo quiero tener varias mujeres como 

concejal, para poder gobernar el municipio de Ortega y, también los invito a votar por Adriana 

Magaly Matiz nuestra próxima gobernadora del Tolima, es la primera vez que el departamento va 

a tener una mujer gobernadora y hoy quiero respaldar a Adriana Magaly Matiz para que llegue a 

la gobernación y yo le pueda pedir los recursos necesarios para ejecutar los proyectos 

necesarios, un alcalde sin gobernador es muy difícil de cumplir nuestras metas, por eso Adriana 

Magaly Matiz gobernadora del Departamento, Diego Matiz Alcalde de Ortega y Marthica 

Tapiero Concejal del Municipio de Ortega. ¡Que vivan las mujeres, que viva la guardia (…)” 

 

SEPTIMO: De lo anteriormente expuesto, podemos avizorar que el señor MATIZ GARZÓN se 

encuentra quebrantando la Ley en su artículo 275.8 del C.P.A.C.A., concordante con el artículo 2 

de la Ley 1475 de 2011., pues tal como se podrá observar en el formulario E-6 CO expedido por 

la Registraduria Nacional del Estado Civil “SOLICITUD PARA LA INSCRIPCIÓN DE 

CANDIDATOS Y CONSTANCIA DE ACEPTACIÓN DE CANDIDATURA PARTIDOS O 

MOVIMIENTOS POLÍTICOS CON PERSONERÍA JURÍDICA” que se adhiere a la presente 

demanda, la señora MARTHA CECILIA TAPIERO TIMOTE pertenecía a un partido político 

distinto al que el entonces candidato en cuestión pertenece. Es de acotar que, aunque el señor 

MATIZ GARZÓN cuenta con una coalición con el partido político al que pertenece la señora 

TAPIERO TIMOTE “ADA”, esto no es razón para que esta persona estuviese apoyando esta 

candidatura ya que del partido político Conservador contaba en ese entonces con candidatos 

aspirando a esa corporación administrativa de composición plural. 

 

Para lo pertinente se anexa a la presente acción el formulario E-6 CO mencionado e impresión de 

la imagen de dicho documento, donde se puede avizorar que la señora TAPIERO TIMOTE se 

había inscrito como candidata por el partido político “ADA”, en el reglón No.13: 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Igualmente se sustenta la doble militancia del señor MATIZ GARZON al colocar de presente el 

formulario E-6 CO., en donde se puede observar que si se encontraban personas que estaban 

optando por una plaza para el concejo municipal del Municipio de Ortega Tolima para el periodo 

2024-2027 por el partido político Conservador, y a quienes debía el entonces candidato a la 

Alcaldía de Ortega brindar su apoyo por pertenecer a la misma corriente política. 

 



  
  

 

OCTAVO: No obstante, a lo anteriormente narrado el señor MATIZ GARZON, nuevamente 

incurre en esta conducta de doble militancia cuando el día 5 de septiembre del 2023, en horas de la 

noche, frente a la casa del señor MANUEL MONROY ubicada en el barrio caracolí del Municipio 

de Ortega, se celebró una reunión política precedida por este, en donde en la mesa principal de los 

intervinientes se encontraba el señor FREDY ALEXANDER MUR TARAZONA quien aspiraba 

para la Asamblea Departamental del Tolima por el partido CAMBIO RADICAL para el periodo 

2024-2027. Prueba de ello, se tiene un medio audiovisual filmado en la fecha ya enunciada, en 

donde se puede avizorar la publicidad del partido político del señor MUR y la intervención del 

entonces candidato a la Alcaldía de Ortega Tolima, en donde expresó lo siguiente: 

 

“(…) quiero decirles que me acompañen a votar por esos concejales que se presentaron en esta 

tarima, con ellos necesitamos para que me aprueben el presupuesto, necesitamos tener las 

mayorías, necesitamos sacar los concejales, pero también necesitamos sacar una gobernadora 

amiga, hoy los invito a que me den la oportunidad de votar por Adriana Magaly Matiz ¡será 

nuestra próxima gobernadora! Y estoy convencido que las mujeres son mas verracas, que son 

disciplinadas, que son trabajadoras y que vamos a tener una gobernadora para gestionar los 

recursos necesarios para sacar el municipio de Ortega adelante y desde luego que, a la Asamblea 



del Tolima, los invito a votar por Abel Otálora marcando la C y el numero 62 y hoy nos 

acompaña Fredy Mur marcando CR y ADA y el numero 52, ambos tienen la oportunidad ahí 

vamos a estar, quiero que los respalden y quiero nos den la oportunidad (…)” (resalto negrilla 

intencional del suscrito). Para lo pertinente se anexa copia de la filmación- minuto 9:40 e 

imágenes que avizoran la reunión en comento. Este medio audiovisual fue obtenido por una 

persona que asistió a dicho acto proselitista. 

 

 
 

 

 

 
 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 
 



Prueba de lo aseverado por el suscrito en cuanto a la conducta del entonces candidato DIEGO 

ARBEY MATIZ GARZON ( doble militancia) está en estas imágenes en donde se puede observar 

que el día de la mentada reunión, compartía mesa con el aspirante a la Asamblea Departamental por 

el partido CAMBIO RADICAL- FREDY MUR, como a su vez la múltiple publicidad de estos 

aspirantes.( Imágenes tomadas de la red social Facebook: 

https://www.facebook,com/photo/?fbid=10160194168128736&set=pcb.10160104180363736) . Es 

de acotar que estas imágenes fueron obtenidas de la cuenta de Facebook del señor MUR quien, al 

advertir de su yerro, procedió al poco tiempo a eliminarlas de su cuenta). 

 

Igualmente se anexa copia en PDF del formulario E-6 AS e impresión de la imagen del mismo 

donde se puede corroborar que el señor FREDY ALEXANDER MUR TARAZONA, se encontraba 

inscrito como candidato del partido CAMBIO RADICAL para la Asamblea Departamental del 

Tolima.  

 

https://www.facebook,com/photo/?fbid=10160194168128736&set=pcb.10160104180363736


En las siguientes imágenes también podemos ver al señor MATIZ GARZÓN en una reunión 

política para su candidatura como alcalde para el periodo 2024-2027 tal como lo indica el cartel de 

publicidad que se encuentra detrás de la persona que él cual estaba dirigiéndose al electorado de 

dicha reunión, y en donde el candidato para ese entonces del partido conservador se encontraba con 

prendas de otro partido político (gorra y camibuso) con los logos del partido político Movimiento 

Alternativo Indígena y Social “MAIS”. 

 

  
 

 



 
 

 

NOVENO: Aunado a lo anterior, igualmente se tiene publicación del medio de comunicación “el 

Boga.net- Pescando la Noticia” de fecha 21 de octubre de 2023 en donde dan a conocer que el 

CNE podría revocar la candidatura a la Alcaldía de Diego Matiz “El Rey de la Doble Militancia”, 

como también enseñan un video en donde se ve claramente su doble militancia, filmación que se 

adhiere también en el material probatorio de esta acción. 

 

https://www.elboga.net/2023/10/21/03046/ 

 

DECIMO: Este argumento de la solicitud de NULIDAD ELECTORAL tiene asidero jurídico, 

teniendo en cuenta que las coaliciones que se realicen entre partidos políticos no implican que 

estos participen del acuerdo o sus militantes, sean militantes de todos los partidos coaligados.   

Ciertamente, una cosa es la militancia a un partido político, y otra diferente es la determinación de 

los partidos o movimientos de integrar una coalición para inscribir candidatos a cargos o 

corporaciones públicas, con lo cual se desprende que el hecho de que un candidato sea inscrito y 

acepte la candidatura por una coalición de partidos, ello no constituye que el inscrito se encuentre 

afiliado a todos los partidos que conforman la coalición que lo inscribió, esa coalición es una suma 

de respaldos con vocación e interés político electoral que puede ser circunstancial y no 

compromete la ideología ni constituye militancia.  

 

La posibilidad que las coaliciones inscriban candidatos a cargos públicos de elección popular 

precisamente está determinada por el artículo 107 constitucional y reglamentada en el artículo 29 

de la Ley 1475 de 2011 y ampliada por el Acto Legislativo 2 de 2015 a Corporaciones Públicas, 

de los cuales se infiere que el hecho de que dentro de una coalición se indiquen los partidos o 

movimientos políticos que integran la misma, pues lo cierto es que allí se indica en el acto de 

inscripción de la lista y el acuerdo de coalición, que candidato pertenece a cada una de las 

organizaciones políticas que integraron la coalición, cuál es su filiación política.  

 

https://www.elboga.net/2023/10/21/03046/


En acatamiento del mandato otorgado por el parágrafo transitorio 2º del artículo 1º del Acto 

Legislativo 01 de 2009, se profirió la Ley Estatutaria 1475 de 14 de julio 2011 “Por la cual se 

adoptan reglas de organización y funcionamiento de los partidos y movimientos políticos, de los 

procesos electorales y se dictan otras disposiciones” El artículo 2º de la referida Ley Estatutaria 

desarrolló la doble militancia de la siguiente forma: “PROHIBICION DE DOBLE 

MILITANCIA”.  

 

En ningún caso se permitirá a los ciudadanos pertenecer simultáneamente a más de un partido o 

movimiento político. La militancia o pertenencia a un partido o movimiento político, se 

establecerá con la inscripción que haga el ciudadano ante la respectiva organización política, 

según el sistema de identificación y registro que se adopte para tal efecto el cual deberá 

establecerse conforme a las leyes existentes en materia de protección de datos. Es decir, el señor 

MATIZ GARZÓN no podía pertenecer al Partido Conservador colombiano y apoyar a la 

candidata del partido político Partido Alianza Democrática Amplia “ADA”. MARTHA CECILIA 

TAPIERO TIMOTE al Concejo Municipal del Municipio de Ortega Tolima, cuando para dicho 

Municipio se encontraban una serie de candidatos inscritos por el partido Conservador que 

optaban por una curul de esta corporación político-administrativa (Se anexa Formulario E 6-CO de 

Ortega Tolima en PDF). 

 

Situación similar acaeció para con el apoyo que dio el señor MATIZ GARZÓN al candidato para 

la Asamblea Departamental del Tolima por Cambio Radical FREDY ALEXANDER MUR 

TARAZONA, ya que también el partido Conservador tenia personas que se encontraban optando 

por el Tolima por una de estas plazas de este órgano político administrativo a nivel departamental; 

es por ello que su procedencia o aval otorgado para pertenecer a la coalición está determinada por 

un partido o movimiento político particular y que obedece a un vínculo especial con el avalado 

para aspirar en estas elecciones(Concejo-Asamblea Departamental del Tolima) perteneciente al 

partido de origen donde competían individualmente por un cupo como movimiento político.  

 

Quienes se desempeñen en cargos de dirección, gobierno, administración o control, dentro de los 

partidos y movimientos políticos, o hayan sido o aspiren ser elegidos en cargos o corporaciones de 

elección popular, no podrán apoyar candidatos distintos a los inscritos por el partido o 

movimiento político al cual se encuentren afiliados. (Negrilla y cursiva intencional del suscrito) 

 

Para tal efecto se tiene que si bien pertenecían a una coalición ellos no pierden el pertenecer a un 

partido político determinado y si dentro de la misma coalición se tiene un candidato avalado por el 

partido político, los candidatos deberán ser disciplinados con su partido y apoyar a quien este 

representando al partido, pues la coalición no desdibuja su procedencia y la militancia del partido.  

 

Así las cosas, para el presente caso el apoyar estos candidatos del partido ADA y de CAMBIO 

RADICAL por parte del encartado cuando existían candidatos por sus partidos, determina 

claramente la doble militancia.  

 

Los candidatos que resulten electos, siempre que fueren inscritos por un partido o movimiento 

político, deberán pertenecer al que los inscribió mientras ostenten la investidura o cargo, y si 

deciden presentarse a la siguiente elección por un partido o movimiento político distinto, deberán 

renunciar a la curul al menos doce (12) meses antes del primer día de inscripciones.  

 

Los directivos de los partidos y movimientos políticos que aspiren ser elegidos en cargos o 

corporaciones de elección popular por otro partido o movimientos políticos o grupo significativo 



de ciudadanos, o formar parte de los órganos de dirección de estas, deben renunciar al cargo doce 

(12) meses antes de postularse o aceptar la nueva designación o ser inscritos como candidatos.  

 

 

La doble militancia según la norma constitucional vigente, se materializa en tres situaciones:  

 

 

 La primera, una prohibición dirigida a los ciudadanos de manera general “En ningún caso 

se permitirá a los ciudadanos pertenecer simultáneamente a más de un partido o 

movimiento político con personería jurídica”.  

 

 La segunda, que no está dirigida a los ciudadanos de manera general, sino a quienes 

participen en consultas de partidos o movimientos políticos o en consultas interpartidistas 

“Quien participe en las consultas de un partido o movimiento político o en consultas 

interpartidistas, no podrá inscribirse por otro en el mismo proceso electoral”.  
 

 La tercera prevista en el último inciso del artículo 107 en los siguientes términos. “Quien 

siendo miembro de una corporación pública decida presentarse a la siguiente elección, por 

un partido distinto, deberá renunciar a la curul al menos doce (12) meses antes del primer 

día de inscripciones.  
 

 

En la Ley 1475 de 2011 En el artículo 2º de la Ley 1475 de 2011 se definió la doble militancia, se 

adicionaron otras dos conductas prohibitivas para los directivos de los partidos y movimientos 

políticos y, finalmente, se previó la forma como sería sancionada la transgresión de la norma. La 

cuarta prevista en la ley estatutaria relacionado con la doble militancia consagrado como: 

“Quienes se desempeñen en cargos de dirección, gobierno, administración o control, dentro de los 

partidos y movimientos políticos, o hayan sido o aspiren ser elegidos en cargos o corporaciones de 

elección popular, no podrán apoyar candidatos distintos a los inscritos por el partido o movimiento 

político al cual se encuentren afiliados. Los candidatos que resulten electos, siempre que fueren 

inscritos por un partido o movimiento político, deberán pertenecer al que los inscribió mientras 

ostenten la investidura o cargo, y si deciden presentarse a la siguiente elección por un partido o 

movimiento político distinto, deberán renunciar a la curul al menos doce (12) meses antes del 

primer día de inscripciones”  

 

 Y una quinta situación relacionada también con los directivos así: Los directivos de los 

partidos y movimientos políticos que aspiren ser elegidos en cargos o corporaciones de 

elección popular por otro partido o movimientos políticos o grupo significativo de 

ciudadanos, o formar parte de los órganos de dirección de estas, deben renunciar al cargo 

doce (12) meses antes de postularse o aceptar la nueva designación o ser inscritos como 

candidatos. 
 

 

DECIMO PRIMERO: Mediante Derechos de petición remitidos a los correos electrónicos y la 

dirección en físico que aportan a través de sus páginas web de los partidos políticos (Conservador- 

Cambio Radical y la Alianza Democrática Amplia “ADA”): 

 

 

 



PARTIDO 

POLITICO 

CORREO ELECTRONICO DIRECCION 

EN FISICO 

PETICION  

PARTIDO 

CONSERVADOR 

juridica@partidoconservador.org Avenida Carrera 24 

No. 37-09 Park Way- 
Bogotá D.C. 

Certificación de la 

clase de 
vinculación del 
señor MATIZ 

GARZON para 
con el partido 
Conservador. 

PARTIDO 
CAMBIO 
RADICAL 

notificacionesjudiciales@partidocambioradical.org Carrera 7 No. 26-20 
piso 26 Edificio 

Tequendama- Bogotá 
D.C. 

Certificación de la 
clase de 

vinculación del 
señor MUR 

TARAZONA para 
con el partido 

Cambio Radical 

ALIANZA 
DEMOCRATICA 
AMPLIA “ADA” 

linopau@yahoo.es 
partidoada@gmail.com 

Avenida 3 Norte No. 
21-29 Bogotá D.C. 

Certificación de la 
clase de 

vinculación de la 
señora TAPIERO 
TIMOTE para con 

el partido ADA 

 

 

De las anteriores peticiones, el partido conservador y cambio radical indicaron que no podían 

suministrar dicha información ya que no se ajustaban a lo normado en la Ley 1266 de 2008 y Ley 

1581 de 2012. 

 

El partido Alianza Democrática Amplia “ADA” a la fecha no ha contestado la petición, y el envió 

en físico fue devuelto por la Empresa 472 aduciendo que la dirección en físico no existe. Prueba de 

ello anexo al presente cartulario, las peticiones, las respectivas contestaciones y la certificación 

emitida por 472 de la devolución del documento enviado al partido político “ADA”. 

 

DECIMO SEGUNDO: Igualmente se solicitó a la Registraduria Nacional del Estado Civil de esta 

ciudad y del Municipio de Ortega Tolima Derechos de peticiones, en donde fueron contestadas por 

sus distintas dependencias y de las cuales se anexan al presente medio de control.  

 

 

 

PRETENSIONES 

 

PRIMERO: Que se declare la nulidad del formulario E 27 emanado por la Registraduria del 

Estado Civil el 1 de noviembre de 2023 que declaró electo al señor DIEGO ARBEY MATIZ 

GARZÓN quien se identifica con cédula de ciudadanía No. 80.843.229 como alcalde del 

Municipio de ortega y, en consecuencia, se cancele la respectiva credencial otorgada como 

resultado de los comicios electorales llevados a cabo el día 29 de octubre de 2023 y todos los actos 

que sustenten la elección de esta persona para el periodo constitucional 2024-2027.  

 

SEGUNDO: Que como consecuencia se declare la nulidad de la elección de DIEGO ARBEY 

MATIZ GARZÓN quien se identifica con cédula de ciudadanía No. 80.843.229 quien obtuvo el 

cargo de primer mandatario del Municipio de Ortega Tolima durante el periodo constitucional 

2024-2027 por configurarse y haber incurrido en DOBLE MILITANCIA. 

 

 



 

 

NORMAS VIOLADAS 

 

Las normas vulneradas son las siguientes: artículos 103 de la Constitución Política, numeral 8 del 

artículo 275 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el 

artículo 2 de la Ley 1475 de 2011. 
 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

 

1. SOBRE LAS INHABILIDADES.  

 

La Constitución Política consagra en el numeral 10 del artículo 40 el derecho 

fundamental a ser elegido, garantía que constituye uno de los pilares que soporta el 

Estado Social de Derecho y el carácter democrático de la República. Sin embargo, ese 

derecho no es absoluto, pues valores igualmente esenciales para la democracia y la 

función pública justifican restricciones al acceso a los cargos de elección popular.  

 

Bajo estos sustentos, la Constitución Política y la Ley consagran calidades, regímenes de 

inhabilidades y otras prohibiciones, para propender por la igualdad entre los candidatos 

en los certámenes electorales y por la elección de ciudadanos idóneos, que además 

ofrezcan un alto grado de compromiso con los votantes y de confianza en el 

cumplimiento de sus funciones. Sobre la finalidad de tales limitantes, la Corte 

Constitucional ha explicado:  

 

"La necesidad de poner en práctica estos principios superiores significa que, como lo 

ha precisado en repetidas ocasiones la Corporación, no obstante el derecho 

ciudadano a la participación en la conformación, ejercicio y control del poder 

político (C. P. art. 40), quienes acceden al desempeño de funciones públicas deban 

someterse al cumplimiento de ciertas reglas y exigencias, apenas acordes con los 

supremos intereses que les corresponde gestionar en beneficio del interés común y de 

la prosperidad colectiva"  

 

Para la efectividad de dichas restricciones, las normas electorales han previsto diversas 

consecuencias jurídicas, a saber:  

 

a. La revocatoria de la inscripción de los candidatos, en los eventos de doble militancia e 

inhabilidades, a cargo del Consejo Nacional Electoral.  

 

b. La nulidad del acto de elección por el juez electoral, por las causales previstas en el 

artículo 275 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, incluida especialmente las inhabilidades y la doble militancia.  

 

c. La pérdida de investidura para los elegidos en corporaciones públicas de elección 

popular, por las causas consagradas para cada cargo en la Constitución y en la ley, según 

el caso.  

 



d. Sanciones disciplinarias a cargo de los partidos y movimientos políticos cuando los 

militantes incurren en doble militancia.  

 

Para el caso concreto, interesa la consecuencia indicada en el literal a) anterior, que 

corresponde a esta Corporación, por encontrarse incursos en inhabilidades los candidatos a 

cargos de elección popular.  

 

Y es así que nuestro constituyente y legislador han establecido unas circunstancias limitantes 

para el ejercicio del derecho a ser elegido, conocidas como Régimen de Inhabilidades.  

 

En ese sentido, el Consejo de Estado ha referido lo siguiente sobre las inhabilidades:  

 

"Las inhabilidades son impedimentos para ejercer una función determinada o para que una 

persona sea elegida o designada para desempeñar un cargo público, en razón de intereses 

personales o por la ausencia de calidades para el ejercicio del cargo; la inhabilidad, puede 

generar la nulidad de la elección o nombramiento. Por su parte, las incompatibilidades son 

prohibiciones para realizar actividades o gestiones de manera simultánea con el ejercicio 

de un cargo (...)". 

 

2. DE LA NULIDAD ELECTORAL  

 

Es así, que los ciudadanos que se encuentren inconformes con la declaración de una 

elección, pueden solicitar el medio de control de nulidad electoral consagrado en el 

artículo 139 del Código de procedimiento administrativo y de lo contencioso 

administrativo -CPACA-.  

 

"Artículo 139. Nulidad Electoral. Cualquier persona podrá pedir la nulidad de los actos 

de elección por voto popular o por cuerpos electorales, así como de los actos de 

nombramiento que expidan las entidades y autoridades públicas de todo orden. 

Igualmente podrá pedirla nulidad de los actos de llamamiento para proveer vacantes en 

las corporaciones públicas.  

 

En elecciones por voto popular, las decisiones adoptadas por las autoridades electorales 

que resuelvan sobre reclamaciones o irregularidades respecto de la votación o de los 

escrutinios, deberán demandarse junto con el acto que declara la elección. El 

demandante deberá precisaren qué etapas o registros electorales se presentan las 

irregularidades o vicios que inciden en el acto de elección.  

 

En todo caso, las decisiones de naturaleza electoral no serán susceptibles de ser 

controvertidas mediante la utilización de los mecanismos para proteger los derechos e 

intereses colectivos regulados en la Ley 472 de 1998."  

  

Ahora bien, el mismo código, en el artículo 137, enuncia las causales por las que los actos 

administrativos pueden declararse nulos, y en el artículo 275 ibídem, trata en específico las 

causales de anulación electoral.  

 

"Artículo 137. Nulidad. Toda persona podrá solicitar por sí, o por medio de 

representante, que se declare la nulidad de los actos administrativos de carácter 

general.  



 

Procederá cuando hayan sido expedidos con infracción de las normas en que deberían 

fundarse, o sin competencia, o en forma irregular, o con desconocimiento del derecho 

de audiencia y defensa, o mediante falsa motivación, o con desviación de las 

atribuciones propias de quien los profirió Procuraduría General de la República, 

Concepto N° 074 de 01 de octubre de 2012.   

 

 

3. En sentencia de 24 de noviembre de 2016, M.P. Alberto Yepes Barreiro, se concluyó 

que La incursión en la prohibición de doble militancia en su modalidad de apoyo exige 

que el partido o movimiento político que avaló la postulación del acusado haya inscrito 

una candidatura propia al cargo de elección popular de que se trate, como quiera que 

solo en estos eventos puede reprocharse la defraudación a la lealtad partidista exigida al 

candidato sometido al medio de control de nulidad electoral. 

 

Sin embargo, no solo la inscripción da por acreditado este presupuesto, teniendo en 

cuenta que, como ha sido admitido por la jurisprudencia reciente de esta Sala de Sección, 

el desconocimiento de los apoyos expresos dados por un partido o un movimiento 

político a una causa proselitista distinta de la suya, –aunque no exista registro de 

una aspiración particular–, pueden llevar a cristalizar igualmente la causal de 

inelegibilidad erigida en el artículo 2.2 de la Ley 1475 de 2011. 

 

Aterrizando dicha premisa al asunto particular, se entiende así que la doble militancia 

se aplica al señor DIEGO ARBEY MATIZ GARZÓN teniendo en cuenta que era 

obligación como candidato y militante del partido apoyar al candidato de su partido 

pues claro está que la curul no le pertenece al candidato sino a un partido y que si bien 

se encontraba en un acuerdo de coalición era para la Alcaldía Municipal de Ortega 

Tolima pero si dentro de las elecciones para concejo municipal de Ortega Municipal y 

Asamblea Departamental del Tolima se tenía unos candidatos propios el deber de 

fidelidad era para uno de estos pues el partido presentaba una pluralidad de candidatos 

para estas corporaciones administrativas y LA CONDUCTA REPROCHABLE ES 

BRINDAR APOYO A UNOS CANDIDATOS DE OTRO PARTIDO CUANDO SU 

PROPIO PARTIDO TENÍA LA OPORTUNIDAD DE CONSEGUIR UN PUESTO 

TANTO PARA EL CONCEJO MUNICIPAL Y LA ASAMBLEA 

DEPARTAMENTAL ya mencionadas; llevando así a los militantes del partido a una 

equivocación o confusión pues su partido de origen contaban con candidatos propios y 

el indujo a los lectores a no votar por alguno de los aspirantes por su partido, que es 

precisamente la conducta a revisar pues aun teniendo candidatos propios optaron por 

apoyar a uno diferente al de su partido.  

 

De las pruebas está claro e inequívoco que se le invita al electorado que le den el apoyo 

de una candidata del partido “ADA” y otro por CAMBIO RADICAL diferente al de su 

partido, no respetando que era originario de un partido y no guardando el deber de 

fidelidad con su partido. 
 

 

4. DE LOS CANDIDATOS DE COALICIÓN Y SUSTENTO JURISPRUDENCIAL  
 

Ley 1475 de 2011, ARTÍCULO 29. CANDIDATOS DE COALICIÓN. Los partidos 



y movimientos políticos con personería jurídica coaligados entre sí y/o con grupos 

significativos de ciudadanos, podrán inscribir candidatos de coalición para cargos 

uninominales. El candidato de coalición será el candidato único de los partidos, 

movimientos y grupos significativos de ciudadanos que participen en ella. Igualmente 

será el candidato único de los partidos y movimientos con personería jurídica que, 

aunque no participen en la coalición decidan adherir o apoyar al candidato de la 

coalición.  

 

En este caso la coalición se realizó respecto de las elecciones para la Alcaldía Municipal del 

Municipio de Ortega Tolima, donde claramente en el acuerdo quedo establecido los 

mecanismos de participación, financiación y condiciones detalladas frente a faltas o 

inhabilidades y frente a la cual se tienen derechos y obligaciones.  

 

¿Se pregunta si los candidatos de coalición están exentos de incurrir en Doble 

militancia?  
 

La Sección quinta del consejo de Estado ha precisado “Que los candidatos son candidatos de 

coalición apoyados por varias colectividades, pero siguen siendo militantes de la agrupación 

política de origen, siguen siendo afiliados, dependientes de una sola colectividad según el 

artículo 107 de la constitución en ningún caso se podrá pertenecer a más de un partido 

político, cuestión distinta es que lo inscriben varias, pero en ningún caso pueden pertenecer 

La coalición no crea una colectividad o una nueva agrupación política, pues no pertenecen a 

varios  

 

La Ley 1475 de 2011 Articulo 29 si bien no contiene el termino doble militancia si contiene 

mandatos claros e inequívocos ARTÍCULO 29. CANDIDATOS DE COALICIÓN. Los 

partidos y movimientos políticos con personería jurídica coaligados entre sí y/o con grupos 

significativos de ciudadanos, podrán inscribir candidatos de coalición para cargos 

uninominales. El candidato de coalición será el candidato único de los partidos, 

movimientos y grupos significativos de ciudadanos que participen en ella. Igualmente será el 

candidato único de los partidos y movimientos con personería jurídica que aunque no 

participen en la coalición decidan adherir o apoyar al candidato de la coalición. (…).  

 

PARÁGRAFO 2o. La suscripción del acuerdo de coalición tiene carácter vinculante y por 

tanto, los partidos y movimientos políticos y sus directivos, y los promotores de los grupos 

significativos de ciudadanos no podrán inscribir, ni apoyar candidato distinto al que fue 

designado por la coalición. La inobservancia de este precepto, será causal de nulidad o 

revocatoria de la inscripción del candidato que se apoye, diferente al designado en la 

coalición.  

 

Es así como el Consejo de Estado Sección Quinta se pronuncia “La exigencia de no incurrir 

en alguna de las modalidades de la prohibición de doble militancia, que también es 

aplicable a los candidatos de coalición, deviene de la Constitución (art.107) y la ley (arts. 2 

y 7 de la Ley 1475 de 2011), por lo que “el único facultado para estructurar las 

circunstancias especiales que limitan esta figura como causal de inelegibilidad es el 

legislador”, de manera tal que los pactos de las agrupaciones políticas tendientes a limitar o 

precisar su alcance carecen de validez. (…). 5. En virtud de la interpretación sistemática de 

los artículos 107 de la Constitución, 2 y 29 de la Ley 1475 de 2011, un candidato de 

coalición en primera medida se debe a la organización política en la que milita y luego a las 



colectividades que apoyan su candidatura por coalición o adhesión, por ello, en su intención 

de manifestar apoyo a otros candidatos, (I) lo debe hacer en primer lugar, en favor de los 

que pertenecen a la colectividad en la que se encuentra afiliado, y (II) en caso de que su 

partido para un cargo específico no haya inscrito o respaldado a algún aspirante, lo puede 

hacer en favor de los candidatos que hacen parte de la coalición o de los que militan en las 

colectividades que adhirieron o apoyaron su campaña (la del candidato de coalición), (III) 

sin establecer entre unos u otros algún grado de preferencia. 6. La conducta prohibida, en 

materia de doble militancia, en la modalidad de apoyo, que también se aplica para los 

candidatos de coalición, consiste en apoyar candidatos distintos a los propios del partido o 

movimiento político al cual se encuentran afiliados, no recibir apoyo de agrupaciones 

políticas diferentes a la que inscribe a un aspirante a un cargo de elección popular.  

 

Consejo de Estado, Sección Quinta, sentencia del 28 de enero de 2021, M.P. Carlos Enrique 

Moreno Rubio, radicación 68001-23-33-000-2020-00015-01 (68001-23-33- 000-2019-

00920-00);  

 

Sobre análisis de pruebas de las que no se desprende más allá de cualquier duda razonable, 

de manera evidente, de bulto, un acto de apoyo manifiesto, consultar: Consejo de Estado, 

Sección Quinta, sentencia del 28 de enero de 2021, M.P. Carlos Enrique Moreno Rubio, 

radicación 68001-23-33-000-2020-00015-01 (68001-23-33-000-2019-00920-00); se tiene 

conforme al recuento de la jurisprudencia de la Sección Quinta del Consejo de Estado sobre 

la doble militancia y candidatos de coalición y en especial, la interpretación sistemática de 

las normas que rigen estas materias, que éste en primera medida se debe a la organización 

política en la que milita y luego a las colectividades que apoyan su candidatura por coalición 

o adhesión, por ello, en su intención de manifestar apoyo a otros candidatos, (I) lo debe 

hacer en primer lugar, en favor de los que pertenecen a la colectividad en la que se 

encuentra afiliado,(negrilla intencional del suscrito) y (II) en caso de que su partido para un 

cargo específico no haya inscrito o respaldado a algún aspirante, lo puede hacer en favor de 

los candidatos que hacen parte de la coalición o de los que militan en las colectividades que 

adhirieron o apoyaron su campaña (la del candidato de coalición), (III) sin establecer entre 

unos u otros algún grado de preferencia y, (IV) siempre y cuando haya sido dejado libre para 

brindar ese apoyo por parte de la colectividad de origen. “(…). En este punto vale la pena 

aclarar, que sin perjuicio de la forma respetuosa y constructiva en la que se deben llevar a 

cabo las campañas electorales y el hecho de que las coaliciones y adhesiones políticas 

pueden propiciar que aspirantes de distintas orillas en lugar de actuar como adversario se 

esfuercen por encontrar puntos común, en el desarrollo de dicha dinámica los candidatos 

deben ser especialmente cuidadosos en el sometimiento a la ideología y disciplina del 

partido, a la necesidad de actuar como un colectivo, atendiendo los lineamientos de éste y 

obrando con lealtad y transparencia frente a sus copartidarios; pues tales exigencias 

además de brindar un escenario idóneo para la contienda electoral, propician que el 

electorado identifique fácilmente las distintas opciones políticas, en lugar de confundirlo 

para ganar adeptos, a través de conductas proselitistas, que precisamente, dada la realidad 

del escenario político colombiano, se quieren evitar. Bajo esa perspectiva, aunque en el caso 

de autos también está acreditado que los candidatos Gerardo Cujia Mendoza y Euclides 

Manuel Redondo apoyaron la candidatura del demandado a la Gobernación de La Guajira, 

tal circunstancia no eximía a éste del deber de atender la disciplina de partido, y por 

consiguiente considerar en sus actuaciones, que la colectividad a la que pertenece para las 

alcaldías de Uribia y Riohacha tenía candidatos propios, por lo que era respecto de ellos y 

no de sus contendientes, que podían válidamente realizarse las manifestaciones de apoyo, so 



pena de incurrir en la prohibición de doble militancia. Sostener lo contrario, significaría 

predicar que sin restricción alguna los candidatos a cargos de elección popular pueden 

corresponder con manifestaciones de apoyo el respaldo que recibieron, aunque dicha 

circunstancia no fue contemplada por el legislador con una excepción a la doble militancia, 

y por el contrario, podría poner en tela de juicio su efectividad. (…). En este orden de ideas, 

correspondía al candidato Roys Garzón velar de manera prioritaria por la dignificación de 

esa relación entre su candidatura de coalición y sus electores. (…). Así las cosas, los actos 

desplegados por el señor Roys Garzón vulneraron el concepto de democracia moderno, 

consistente este en la trascendencia y valoración constitucional de los procedimientos 

previos, concomitantes y posteriores a un proceso de elección; procedimientos donde se 

resalta de manera especial la verificación de las condiciones de ejercicio de la libertad del 

elector. En efecto, al evidenciarse la doble militancia del señor Roys Garzón, se alteraron 

las condiciones de ejercicio de libertad del elector del departamento de La Guajira. No 

puede llegarse al extremo de aseverarse que un candidato no pueda recibir los apoyos de 

otros sectores políticos (lo cual implicaría una mirada constitucional desde arriba). Sin 

embargo, lo que sí es indispensable verificar, es que no se hayan afectado los derechos 

constitucionales del elector (lo cual implica una mirada constitucional desde abajo). 

Ciertamente, los comportamientos desarrollados por Roys Garzón afectaron la claridad y 

lealtad – exigidas constitucionalmente- en cabeza de sus electores. Los equívocos, las 

confusiones, las ambigüedades, las puestas en escena meramente coyunturales e inclusive 

las indeterminaciones ideológicas que produce la doble militancia, alteran el 

convencimiento del elector al momento de la toma de su decisión. La prohibición 

constitucional de la doble militancia, en la que incurrió Roys Garzón, restó la claridad 

exigida en su programa político y socavó la lealtad con su elector, en el sentido que la 

ideología política expresada por la colectividad a la que pertenece, era una y no otra. Sin 

dudas, este tipo de manifestaciones hacen mella en la confianza democrática que debe tender 

a salvaguardar el Estado a través de su juez electoral. En consecuencia, el señor Roys 

Garzón al incurrir en doble militancia, deshonró el acuerdo tácito que existía con su elector, 

acuerdo ampliamente protegido por la democracia actual y respaldado en la Constitución. 

Finalmente, en cuanto el elemento temporal, se constata que las conductas objeto de 

reproche (descritas líneas atrás) tuvieron lugar en el mes de agosto de 2019, esto es, después 

de que el demandado inscribió su candidatura (el 26 de julio de 2019) y antes de las 

elecciones celebradas el 27 de octubre de la misma anualidad, esto es, en plena campaña 

electoral. Así las cosas, se encuentran acreditados todos los elementos de la prohibición de 

doble militancia por parte del demandado.  

 

Consejo de Estado, Sección Quinta, sentencia de 24 de septiembre de 2020, expediente: 

11001-03-28-000-2019-00074-00 y 11001-03-28-000-2019-00075-00 ACUMULADO, M.P. 

Carlos Enrique Moreno Rubio.  

 

En cuanto al caso concreto, destacó que la Sala Electoral del Consejo de Estado en sentencia 

del 24 de septiembre de 2020 precisó, que “si el partido, movimiento o grupo significativo de 

ciudadanos al cual pertenece una persona no inscribe candidatos para un cargo específico, 

este podría apoyar a los candidatos de los demás integrantes de la coalición o de los partidos 

y movimientos políticos que aunque no hagan parte de la coalición, se adhieran o apoyen a su 

candidato, en los términos del artículo 29 de la Ley 1475 de 2011. En consecuencia, la Sala 

entendió en esta providencia que el candidato se debe a la organización política en la que 

milita, razón por la que, si esta tiene candidatos inscritos, el apoyo solo puede ser para 

estos y no para los de la coalición6”. (negrilla intencional del suscrito) 



 

Consejo de Estado, Sección Quinta, sentencia del 24 de septiembre de 2020, M.P. Carlos 

Enrique Moreno Rubio, Rad. 11001-03-28-000-2019-00074-00, 11001-03- 28-000-2019-

00075-00 acumulado. Consejo de Estado, Sección Quinta, fallo del 3 de diciembre de 2020, 

M.P. Carlos Enrique Moreno Rubio, Rad. 68001-23-33-000- 2019-00867-02. La Sección 

Quinta del Consejo de Estado reiteró7 , que en virtud de la interpretación sistemática de los 

artículos 107 de la Constitución, 2 y 29 de la Ley 1475 de 2011, un candidato de coalición, 

como lo fue el señor Roys Garzón, en primera medida, se debe a la organización política en 

la que milita y, luego, a las colectividades que apoyan su candidatura por coalición o 

adhesión.  

 

Por ello, se remarcó la regla que se deduce de las normas antes mencionadas, según la cual el 

candidato en su intención de manifestar apoyo a otros aspirantes, (I) lo debe hacer en primer 

lugar, en favor de los que pertenecen a la colectividad en la que se encuentra afiliado, y (II) 

en caso de que su partido para un cargo específico no haya inscrito o respaldado a algún 

aspirante, lo puede hacer en favor de los candidatos que hacen parte de la coalición o de los 

que militan en las colectividades que adhirieron o apoyaron su campaña (la del candidato de 

coalición), (III) sin establecer entre unos u otros algún grado de preferencia y, (IV) siempre y 

cuando haya sido dejado libre para brindar ese apoyo por parte de la colectividad de origen. 

 

PRUEBAS: 

 

1. PDF de las peticiones realizadas ante los partidos políticos CAMBIO RADICAL, 

CONSERVADOR COLOMBIANO y ALIANZA DEMOCRATICA AMPLIA “ADA”. 
 

2. PDF de las contestaciones dadas por los partidos políticos enunciados en el numeral anterior, 

haciendo la claridad que el partido político ADA omitió dar una respuesta. Igualmente se anexa 

PDF de la certificación expedida por la empresa de correo 472 en donde indica que la dirección 

que aporta ADA en su página web no existe. 
 

3. PDF de las solicitudes efectuadas ante la Registraduria Nacional del Estado Civil de Ibagué y 

del Municipio de Ortega Tolima  
 

4. PDF de las contestaciones dadas por la Registraduria Nacional del Estado Civil enunciadas en 

el numeral anterior, 

 

5. Como anexo a esta petición presento Archivo imágenes y dos (2) videos y pruebas claras de la 

invitación por parte del encartado a votar y apoyar a los candidatos MARTHA CECILIA 

TAPIERO TIMOTE perteneciente al partido “ADA” y FREDY ALEXANDER MUR 

TARAZONA adscrito al partido CAMBIO RADICAL, desconociendo el candidato que 

representaba su partido; configurándose claramente la DOBLE MILITANCIA.  

 

6. PDF del formato E-6 AL expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civil 

“SOLICITUD PARA LA INSCRIPCIÓN DE CANDIDATOS Y CONSTANCIA DE 

ACEPTACIÓN DE CANDIDATURA PARTIDOS O MOVIMIENTOS POLÍTICOS CON 

PERSONERÍA JURÍDICA” del señor DIEGO ARBEY MATIZ GARZÓN. 
 



7.  PDF del formato E-6 CO expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civil 

“SOLICITUD PARA LA INSCRIPCIÓN DE CANDIDATOS Y CONSTANCIA DE 

ACEPTACIÓN DE CANDIDATURA PARTIDOS O MOVIMIENTOS POLÍTICOS CON 

PERSONERÍA JURÍDICA” de la señora MARTHA CECILIA TAPIERO TIMOTE. 
 

8. PDF del formato E-6 CO expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civil 

“SOLICITUD PARA LA INSCRIPCIÓN DE CANDIDATOS Y CONSTANCIA DE 

ACEPTACIÓN DE CANDIDATURA PARTIDOS O MOVIMIENTOS POLÍTICOS CON 

PERSONERÍA JURÍDICA” de los aspirantes al Concejo Municipal de Ortega Tolima por el 

partido Conservador. 
 

9. PDF del formato E-6 CO perteneciente expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civil 

“SOLICITUD PARA LA INSCRIPCIÓN DE CANDIDATOS Y CONSTANCIA DE 

ACEPTACIÓN DE CANDIDATURA PARTIDOS O MOVIMIENTOS POLÍTICOS CON 

PERSONERÍA JURÍDICA” del señor FREDY ALEXANDER MUR TARAZONA. 
 

10. PDF del formato E-6 CO perteneciente expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civil 

“SOLICITUD PARA LA INSCRIPCIÓN DE CANDIDATOS Y CONSTANCIA DE 

ACEPTACIÓN DE CANDIDATURA PARTIDOS O MOVIMIENTOS POLÍTICOS CON 

PERSONERÍA JURÍDICA” de los aspirantes a la Asamblea Departamental del Tolima por el 

partido Conservador Colombiano. 
 

11. PDF de las peticiones realizadas ante los partidos políticos CAMBIO RADICAL, 

CONSERVADOR COLOMBIANO y ALIANZA DEMOCRATICA AMPLIA “ADA”. 
 

12. PDF de las contestaciones dadas por los partidos políticos enunciados en el numeral anterior, 

haciendo la claridad que el partido político ADA omitió dar una respuesta. 
 

13. PDF de las solicitudes efectuadas ante la Registraduria Nacional del Estado Civil de Ibagué y 

del Municipio de Ortega Tolima  
 

14. PDF de las contestaciones dadas por la Registraduria Nacional del Estado Civil enunciadas en 

el numeral anterior, 

 

REQUISITORIAS 

 

1. En caso de que el Despacho lo considere pertinente y ante la premura para presentar esta acción 

no fue posible solicitar ante la Registraduria  Nacional del Estado Civil del Municipio de Ortega 

Tolima el Acta de Escrutinio E-26 del accionado, por lo tanto, respetuosamente solicito se sirva 

oficiar a: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL del Municipio de Ortega 

Tolima con el propósito de que allegue con destino a este proceso la mentada Acta 

correspondiente al señor DIEGO ARBEY MATIZ GARZON para el periodo 2024-2027.  

 

2. Igualmente, en caso de que sea requerido por el Despacho, y como quiera que esta información 

no fue suministrada ante los derechos de petición presentados, se oficie a los siguientes partidos 

políticos con el fin de que se sirvan certificar la vinculación que tienen los señores DIEGO 

ARBEY MATIZ GARZÓN identificado con cédula de ciudadanía No. 80.843.229 con el 



partido CONSERVADOR COLOMBIANO; FREDY ALEXANDER MUR TARAZONA 

identificado con cédula de ciudadanía No. 1.106.890.591 para con el partido CAMBIO 

RADICAL y MARTHA CECILIA TAPIERO TIMOTE identificada con cédula de 

ciudadanía No. 28.868153 por el partido “ADA” . 
 

 

 

NOTIFICACIONES 

 

Para efecto de notificaciones: 

 

El señor DIEGO ARBEY MATIZ GARZÓN recibirá notificaciones en físico en la calle 6 No. 5-

30 barrio centro. Manifiesto bajo la gravedad del juramento de conformidad como lo estipula el 

artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, la información de notificación suministrada es de público 

conocimiento que es la dirección donde se podrá localizar al mandatario, así mismo, indico que 

desconozco el correo electrónico del accionado.   

 

Recibiré Notificaciones 

al correo electrónico: juridicamonroy@gmail.com    

 

 

 

 

 

 
Cordialmente, 

 

 
 

 
 

 

JUAN MONROY TRIANA 

C.C No. 14.243.076 
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